Z4pis z jednani hodnotici komise FUD UJEP pro Vnitini granty ze dne 16. 4. 2026

Komise jmenovana dékankou FUD UJEP pracovala ve slozeni:

Clenové:

Prof. Mgr. Michal Kolecek, Ph.D. (predseda)
MgA. Zdenék Svejkovsky, Ph.D.

MgA. Adéla Machov3, Ph.D.

MgA. Michaela Labudova, Ph.D.

MgA. Jan C. L6bl, Ph.D.

MgA. Lenka Kahuda Klokoc¢kova, Ph.D.

Omluvena: PhDr. Lenka Halasova
Nedorazil: Ing. arch. Jiti Phillipe Janda

Pro Vnitini granty méla komise v roce 2026 v 1. kole k dispozici financni prostfedky pro akademickou kategorii
ve vysi 800 tis. K¢ a pro studentskou kategorii ve vysi 800 tis. K.

Celkovy soucet vsech Zadosti Cinil 2 771 665,- K. Komise po diikladném zvazeni vsech jednotlivych grantovych
Zadosti a vzajemnych souvislosti mezi témito grantovymi zadostmi udélila podporu ve vysi 1 600 650,- Kc.

Obecna kritéria a systémova rozhodnuti komise
Vzhledem k vysokému previsu zadosti se komise dohodla na nasledujicich pravidlech:

e Zohlednéni studijniho pribéhu: U studentské kategorie komise nové zohlednila plnéni studijnich
povinnosti Zadatell o grant, a to jako jedno z kli¢ovych hledisek pfi celkovém posouzeni Zadosti.

e Priorita fadného studia: Pfednost maji studenti, ktefi pIni své studijni povinnosti v€as a radné.

e Posouzeni studijni situace: U Zadosti studentl s vyznamné nedokonéenymi studijnimi povinnostmi
nebyla podpora doporucena.

e Podminka zapisu: U studentl koncicich bakalarskych ro¢nikd je vyplaceni grantu podminéno
doloZenim fadného zapisu do navazujiciho magisterského studia na FUD v pfistim akademickém roce.

e Ucelnost rozpoétu: Komise upfednostnila granty, jejich? rozpocet je smysluplné a G&elné vynaloZen
predevsim na materidl a sluzby vedouci k realizovatelnym a uplatnitelnym vystupim. U projekt(, kde
prevaZovala stipendijni slozka bez jasné definovanych vystupu, byla podpora posuzovana s vétsi
obezretnosti.

e Uplatnéni vysledkul: V akademické kategorii komise kladla ddraz na uplatnéni vysledk( podporenych
projektd v systémech RUV a RIV.

e Stanoveni podpory pro Designblok: Byla stanovena maximalni podpora 35 000,- K¢ pro jednotlivce
a 50 000,- K¢ pro ateliérové prezentace.

e Stanoveni podpory pro Kiehky Mikulov a Czech Design Week: Byla stanovena maximalni podpora
20 000,- K¢ v kategorii studentské i akademické.

e Plosné kraceni: Aby bylo mozné vyhovét vétSimu poctu Zadosti, byly ¢astky navrzené k pridéleni
u akademické kategorie plosné ponizeny o cca 8 %.



Akademicka kategorie:

Tereza Jobova — Zadost nebyla podporena z divodu nedostatecné zpracovanych podkladl. PfedloZeny projekt
nebyl z dostupnych informaci dostatecné srozumitelny, zejména pokud jde o jeho konkrétni zaméfeni a formu
vystupu. Anotace projektu byla velmi stru¢na a neposkytovala dostatek informaci pro jeho plnohodnotné
posouzeni, véetné detailnéjsiho vymezeni obsahu a zplsobu realizace. V pribéhu hodnoceni tak nebylo mozné
jednoznaéné vyhodnotit prinos projektu ani téelnost poZadovanych financ¢nich prostfedk(. Z téchto dlivodu
komise Zadost nepodpotila.

Stanislav Holy (Designblok ateliér Sklo) / Marcel Mochal (Designblok ateliér Sklo ve spolupraci s Preciosou) —
Komise schvalila celkovou ¢astku 50 000,- K¢ ur¢enou na prezentaci ateliéru Sklo v ramci Designbloku.
Rozhodnuti o rozdéleni prostfedkd mezi jednotlivé projekty, pfipadné o realizaci pouze jednoho z nich, je v
kompetenci vedouciho ateliéru Marcela Mochala.

Dirk Grosser — Zadost nebyla podporfena z dlivodu nedostatecné zpracovanych podkladd. PredloZeny navrh
postradal nékteré zakladni naleZitosti, zejména konkrétnéjsi informace o planované vystavé, véetné seznamu
vystavujicich, a detailn&jsi rozpracovani rozpoctu. Zadatel byl vyzvan k doplnéni téchto informaci do 31. 3.,
avsak k jejich doplnéni v¢as nedoslo. Vzhledem k tomu, Ze z predlozené Zadosti nebylo mozné jednoznacné
posoudit obsah projektu ani zplsob vyuZiti finanénich prostfedkd, komise se rozhodla Zadost nepodpofit.

Jana Linhartova — komise samostatnou podporu prezentace ateliéru Keramika na Designbloku neschvalila. Pro
aktivity ateliéru Keramika byla schvalena souhrnna ¢astka 64 400,- K¢ uréena primarné pro realizaci sympozia
Keep in Touch, pficemz o konkrétnim vyuZiti téchto prostfedkd rozhodne vedouci ateliéru. V rdmci tohoto
rozhodnuti mlze zvazit i jejich pripadné ¢astecné vyuZiti pro prezentaci na Designbloku. Tento postup byl
zvolen s ohledem na celkovy objem poZadovanych prostifedkl v rdmci ateliéru Keramika a potrebu jejich
pfimérené regulace. Komise proto pristoupila ke slouceni podpory vybranych aktivit do jednoho finan¢niho
ramce, ktery umoznuje flexibilni stanoveni priorit. V kontextu celkového hodnoceni byl ateliér podporen
vyznamnym objemem financnich prostfedk( (véetné podpory zahraniéni prezentace v New Yorku), pficemz u
uvedenych aktivit doslo k Upravé rozsahu podpory.

Studentska kategorie:

Kristyna Sumberova — komise schvalila podporu projektu zaméfeného na prezentaci na Designbloku v plné vysi
pozadované castky. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o studentku v koncicim rocniku, je ¢erpani financ¢nich
prostiedkl podminéno dolozenim radného zapisu a nastoupeni do navazujiciho studia na FUD UJEP. Bez
splnéni této podminky nebudou prostfedky uvolnény. V ramci diskuse byla zaroven zminéna moznost, aby
studentka v pfipadé potreby poZzadala o dofinancovani projektu ve 2. kole grantového fizeni do maximalni
souhrnné vyse podpory 35 000,- K¢, a to pti doloZzeni odlivodnénych nakladd spojenych s realizaci.

Marek Novotny — obé Zadosti nebyly komisi podporeny. Dlvodem rozhodnuti je aktualni studijni situace
Zadatele, ktera neumoznila doporucit projekty k podpofe v ramci stanovenych kritérii. Komise zaroven
pfipustila moZnost podani Zadosti ve 2. kole grantového fizeni.

Joel Sidon a Julie Remesova — komise schvdlila podporu spole¢ného projektu Zadateld, pficemz vysledna ¢astka
byla upravena s ohledem na celkovy rozpocet a charakter projektu. Rozpocet byl oproti plivodni Zadosti
redukovan, zejména v poloZce stipendii; podpora byla zamérena predevsim na nezbytné produkéni a realizaéni
naklady.

Josef Tomsej — Zadost nebyla komisi podporfena. Divodem rozhodnuti je aktualni studijni situace Zadatele,
ktera neumoznila doporucit projekty k podpore v ramci stanovenych kritérii. Komise zaroven pfipustila
moznost podani zadosti ve 2. kole grantového fizeni.



Hana Vopravilova — Zadost nebyla komisi podpofena. Dlivodem rozhodnuti byla skutec¢nost, Ze Zadatelka
ukoncuje studium a v dobé realizace projektu jiz nebude studentkou fakulty. Vzhledem k tomu, Ze vnit¥ni
granty jsou urceny primarné pro aktivni studenty, nebylo mozné projekt v ramci grantového fizeni podpofit.

Marek Kounovsky — zadosti nebyly komisi podporeny. Dvodem rozhodnuti je aktualni studijni situace
Zadatele, ktera neumoznila doporucit projekty k podpofe v ramci stanovenych kritérii. Komise zaroven
pfipustila moZnost podani Zadosti ve 2. kole grantového fizeni.

Ondriej Teplik — Zadost nebyla komisi podpofena. Didvodem rozhodnuti byla skute¢nost, Ze projekt je vyhradné
spojen s realizaci bakalarské prace. Vnitini granty nejsou urceny k financovani povinnych studijnich vystupu, ale
primarné k podpore samostatnych projekt( a reprezentativnich aktivit nad ramec studijnich povinnosti. Z
tohoto divodu nebylo mozné projekt v ramci grantového fizeni podpofit.

Amalie Lecianova — v rdmci projednavani Zzadosti komise rozhodla, aby Zadatelka poZzadala o realizaci projektu
prostiednictvim rozpoctu studentskych praxi. Jedna se zejména o aktivitu typu pasma film0 v kiné Edison, ktera
svym charakterem odpovida formatu studentskych praxi. Komise doporucila, aby se Zadatelka v této véci
obratila na garantku studentskych praxi Adélu Machovou (adela.machova@ujep.cz) a pozadala o podporu
touto cestou. Realizace projektu tak mlze byt feSena mimo hlavni grantové fizeni.

Zapsala: Zita Sauerova

Zkontroloval: prof. Mgr. Michal Kolecek, Ph.D.


mailto:adela.machova@ujep.cz

